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Sammendrag

Denne rapporten vurderer konsekvensene for naturmangfold ved etablering av regrtrasé for
vannforsyning mellom Smaasane og Steleheia i Vennesla kommune. Tiltaket er knyttet til det planlagte
naeringsomradet pa Stgleheia og omfatter fremfgring av vann- og avlgpsledninger over en strekning pa
ca. 3,5 km.

Kunnskapsgrunnlaget bygger pa tilgjengelige offentlige databaser, tidligere kartlegginger, samt
feltregistreringer utfgrt av biolog i 2025. Utredningen er gjennomfert i trad med Miljgdirektoratets
veileder M-1941 for konsekvensutredninger.

Det er identifisert fem delomrader med ulik verdi for naturmangfold. Omradet har generelt preg av skog
og vatmark med fa registrerte naturtyper av saerskilt hgy verdi, men med forekomst av enkelte rgdlistede
arter, herunder alm (EN), ask (EN), barlind (VU) og elveblokklav (NT). Det er ogsa registrert myromrader
med viktige gkologiske funksjoner, samt leveomrader for vanlig forekommende arter i regionen.

Tiltaket vil i hovedsak falge eksisterende inngrep som traktorvei og tursti, og store deler av traséen gar
gjiennom omrader med allerede pavirket natur. De stgrste konsekvensene er knyttet til inngrep i omrader
med radlistede treslag langs bekkedraget ned Moseidkleivane, og midlertidig pavirkning av myr- og
vatmarksomrader i anleggsfasen. For disse delomradene vurderes konsekvensen som noe negativ (-
). For gvrige delomrader, inkludert naturtyper pa Steleheia og leveomrader for vanlig forekommende
arter, vurderes konsekvensen som ubetydelig (0), da naturtypene pa Stgleheia ikke vil bli bergrt av
tiltaket, ettersom rgrtraséen i dette omradet vil bli lagt i borehull under bakken.

Oppsummering av delomradenes verdi, pavirkning og konsekvens etter veileder M-1941 som folge av tiltaket med
rgrtrasé fra Steleheia til Sméasane.

Nr. Registreringskategori - Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens

D1 Arter med gkologisk funksjonsomrade — Noe forringet (-) | Noe negativ (-)

radlistede arter

D2 Landskapsgkologiske sammenhenger — | Noe Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)
leveomrader for vilt

D3 Landskapsgkologiske sammenhenger - Middels Noe forringet (-) | Noe negativ (-)
myr

D4 Naturtyper — Stgleheia 2 Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)

D5 Naturtyper — Stgleheia 1 Stor Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)

Samlet sett vurderes tiltaket 8 medfere noe negativ konsekvens for fagtema naturmangfold pa land,
forutsett at anbefalte avbgtende tiltak gjennomfgres. Tiltaket vurderes ikke a gi vesentlige varige
negative effekter for naturmangfoldet i omradet.
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1. Innledning

1.1 Planbeskrivelse

| forbindelse med etablering av datasenter pa Steleheia er det planlagt rgrtrasé for vannforsyning fra
Smaasane til Stgleheia i Vennesla kommune. Rertraséen har en lengde pa ca. 3,5 km med tilhgrende
trykkakere, pumpestasjon og hgydebasseng.

Vannledning og spillvann kobles pa kommunalt nett ved Smaasane. Hovedtrasé falger eksisterende
traktorveg opp til Steleheia og etableres med PE-ledninger dimensjonert for forbruk og brannvann.

Langs traséen planlegges to trykkgkere og én pumpestasjon. Fra foten av Stgleheia fares ledningen
gjennom to borehull i fiell (om lag 810 m hver) far den kobles til nytt hgydebasseng.

Hegydebassenget dimensjoneres for ca. 3000 m? totalt volum — tilstrekkelig for utjevning, sikkerhet og
brannvann - i trdd med beregninger fra Aprova (2018). Bassenget bygges med to kamre for
driftssikkerhet og trykkaker.

Veg for adkomst og traséveg dimensjoneres etter normaler for landbruksveier, klasse 3, med lokale
avvik til klasse 5 og 7 i de bratteste partiene.

- pid-
™ 7 I Tiltaksomrade

Otra laksefgrende strekning, bekkefelt - Raudna - i
Venneslafjorden bekkefelt, Moseidbekken g2

= Smadsene til Boretrase Stoleheia

Vei til heydebasseng Staleheia
=== Boretrase Steleheia
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294 Yaing
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0 210 1420 630 840 - Hagen
I T 1 Meter

Figur 1. Utredningsomrade for VA- trase Smaasane - Stgleheia.

1.2 Nullalternativet

Omréadet er et velbrukt friluftsomrade med flere turstier, og det er ingen grunn til a tro at dette vil endres
i neer fremtid. Nullalternativet forventes & vaere en viderefgring av dagens situasjon hvor omradet er
avsatt til arealformal LNFR.

Smaésane - Stgleheia 5



1.3 Influensomradet

Influensomradet omfatter selve planomradet og omkringliggende omrader hvor naturmangfold kan bli
direkte eller indirekte berert av tiltaket. Pavirkning i influensomradet kan veere i ulike former, for
eksempel lysforurensning, solforhold, vindforhold, stgy m.m. | dette prosjektet vurderes influensomradet
a veere prosjektets plangrense for rgrtraséen samt naerliggende arealer som kan bli indirekte bergrt av
tiltaket. For dette tiltaket vurderes pavirkningen hovedsakelig a vaere lokal og knyttet til selve inngrepet,
men det kan forekomme indirekte effekter i form av midlertidig st@y, ekt ferdsel og mindre hydrologiske
endringer i tilgrensende omrader.

1.4 Overordnede foringer og planer

Naturmangfoldloven:

Naturmangfoldloven har som formal (§ 1) at naturen med dens biologiske, landskapsmessige
og geologiske mangfold og okologiske prosesser tas vare pa ved beerekraftig bruk og vern,
ogsa slik at den gir grunnlag for menneskenes virksomhet, kultur, helse og trivsel, na og i
fremtiden, ogsé som grunnlag for samisk kultur.

De miljgrettslige prinsippene i naturmangfoldlovens §§ 8-12 skal legges til grunn bade ved
saksforberedelse og nar en ftreffer beslutninger, jamfer naturmangfoldioven § 7.
Naturmangfoldloven inneholder ogsa bestemmelser om forvaltningsmal for naturtyper,
gkosystemer og arter (§§ 4 og 5), samt en generell akisomhetsplikt (§ 6). Naturmangfoldlovens
prinsipper er retningslinjer som utfyller bestemmelsene i KU-forskriften og angir relevante
utredningsemner. Konsekvensutredningen skal gi et tilfredsstillende grunnlag for & vurdere
prinsippene i naturmangfoldloven.

Regionalplan Agder 2030:

Regionalplan for Agder 2030 bygger pa FNs baerekraftsmal. For naturmangfold er fremtidsbildet
for 2030 beskrevet slik:’Regionens natur- og landbruksomrader er ivaretatt for fremtidige
generasjoner og er en del av regionens ressursgrunnlag og identitet. Naturmangfoldet og
leveomradene til sarbare arter er ivaretatt, kulturlandskapet holdes i hevd, og landbruket
produserer mer enn tidligere. Strandsonen langs sj@ og vassdrag er skjermet mot utbygging,
og vannforekomstene i regionen har god vannkvalitet».

Kommuneplaner for Vennesla:

Vennesla kommune har i sin kommuneplan for 2018 — 2013 satt som mal at baerekraftig utvikling
legges til grunn i kommunen.

Norsk handlingsplan for naturmangfold:

Meldingen «Natur for livet — norsk handlingsplan for naturmangfoldet» redegjar for regjeringens
naturmangfoldpolitikk. Meldingen er ogsa Norges oppfelging av det internasjonale malet under
FN-konvensjonen om biologisk mangfold.
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2. Metode

Utredningen av fagtema naturmangfold falger metodikk beskrevet i Miljgdirektoratets veileder M-1941
for konsekvensutredning av klima og miljg (Miljgdirektoratet, 2025).

2.1 Avgrensing av fagtema

Fagtema naturmangfold avgrenses til terrestriske arter og naturtyper. Naturmangfold og arter knyttet til
vann utredes i egen fagrapport om utredning av vannmiljg. Geologi vil nevnes kort i denne
utredningen.

2.2 Kunnskapsgrunnlaget

Kunnskapsgrunnlaget er basert pa eksisterende informasjon tilgjengelig i offentlige databaser og
litteratur. Det er i tillegg gjennomfgrt kartlegging av omradet for & kartlegge forekomst av rgdlistede-
og fremmede arter av Biorehab Klepsland. Kartleggingsrapport er vedlagt denne utredningen i
vedlegg 1.

2.3 Inndeling av delomrader

Utredningsomradet er delt inn i delomrader i henhold til registreringskategoriene i veileder M-1941.
Delomrader med flere typer registreringskategorier kan overlappe. Jkologiske funksjonsomrader som
overlapper med naturtyper, er som regel innlemmet i naturtypen. Ikke alle artsregistreringer indikerer
et gkologisk funksjonsomrade. Dette vurderes faglig etter omradets viktighet for arter over tid.
Omrader uten natur er ikke delt inn i delomrader. Delomradene er nummerert.

2.4 Kriterier for vurdering av verdi

Med verdi menes en vurdering av hvor stor betydning et omrade har i et nasjonalt perspektiv. Kriterier
for vurdering av verdi for delomrader for fagtema naturmangfold er gitt i vedlegg 1, tabell 1-9.

2.5 Kiriterier for vurdering av pavirkning

Med pavirkning menes en vurdering av hvordan det aktuelle omradet pavirkes som folge av et definert
tiltak. Pavirkning vurderes i forhold til referansesituasjonen. Kriterier for vurdering av pavirkning for
delomrader for fagtema naturmangfold er gitt i vedlegg 1, tabell 1-12.

2.6 Kiriterier for vurdering av konsekvens

Konsekvens er en vurdering av om et definert tiltak vil medfgre bedring, ingen endring eller forringelse
i et omrade. Vurdering av tiltakets konsekvens er gjort pa bakgrunn av delomradenes verdi og
pavirkning. Konsekvensgrad settes etter konsekvensvifta (Figur 2).

Kriterier for konsekvensgrad er gitt i vedlegg 1, tabell 1-16.
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3. Dagens situasjon

Informasjon om dagens situasjon er basert pa tilgijengelig kunnskap i offentlige databaser, tidligere
utredninger, og feltkartlegging utfert av Biorehab ved Jon T. Klepsland oktober 2025.

3.1 Verneomrader

Det er ingen verneomrader i eller i neerheten av tiltaksomradet (Naturbase, 2026).

3.2 Naturtyper
Det er ingen utvalgte naturtyper i eller i naerheten av tiltaket (Figur 3).

Staeleheia ble i 2021 kartlagt etter NiN 2 av Natur og Samfunn AS. Det ble registrert 3 lokaliteter med
naturtypen gammel fattig sumpskog, som befinner seg i naerheten av rgrtraséen. | 2025 ble deler av
omradet kartlagt pa nytt av Tyri Naturforvaltning AS, hvor det ble funnet ytterligere en lokalitet med
naturtypen gammel fattig sumpskog og en lokalitet med semi-naturlig eng (Naturbase, 2026).
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Figur 3. Registrerte naturtyper i omradet. Lilla omrader er kartlagt etter NiN, og grenne omrader er kartlagt etter
DN-HB13. Utklipp hentet fra Naturbase (Naturbase, 2026).

Det er utover dette ikke registrert andre naturtyper i eller i naerheten av tiltaket. | kartleggingsrapporten
er omradet vurdert & bestd av hovedgkosystemene vatmark og skog. Ved Hellingsbrokkste og i
nordenden av Bordalen ble det registrert noenlunde intakte myrer av typen kalkfattige jordvannsmyrer
med typiske planter som pors, klokkelyng, blatopp, rome, stjernestarr og sveltstarr (Klepsland, 2025).
Skogsomradene langs traséen bestar for det meste av gamle granplantefelt. Langs bekkene er det
blandingsskog med mye bjark, svartor, osp og gran. | Bordalen er det stedvis smale soner med
flomskogsmark langs bekken, og en blanding av blabaerskog, storbregneskog og svak lagurtskog. Ned
Moseidkleivane er det innslag av mineralkrevende treslag som alm, ask, hassel og spisslgnn med spredt
forekomst av barlind (Klepsland, 2025).

3.3 Radlistede arter

Det ble registrert flere rgdlistede karplanter langs traseen av Klepsland (2025), blant annet alm (EN),
ask (EN), barlind (NT), og elveblokklav (NT) (Klepsland, 2025). Tidligere er det ogsa registrert slettsnok
(NT) i omradet (Artsdatabanken, 2026).
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3.4 Okologiske funksjonsomrader for arter

| artskart er det registrert et? omrade for storfugl og orrfugl (Artsdatabanken, 2026). Det ble ogsa
observert viltspor under befaring, og i naturbase er omradet vurdert & vaere en egnet vandringskorridor
for elg (Naturbase, 2026). Utover dette er det ingen spesielle gkologiske funksjonsomrader foruten
leveomrader for «vanlige» arter.

3.5 Fremmede arter

Det foreligger fa registreringer av fremmede arter langs rartraséen, og omradet fremstar generelt som
lite pavirket. Et unntak er enkeltregistreringer av platanlgnn, en art vurdert til sveert hgy risiko (SE), langs
traséen ned Moseidkleivane (Klepsland, 2025; Artsdatabanken, 2026).

3.6 Landskapsgkologiske sammenhenger

Tiltaksomradet ligger i et omrade som bestar av store sammenhengende arealer med skog og utmark,
og inngar i et landskap som har verdi for viltlevende arter. Landskapstypen omfatter slake og
smakuperte as- og fiellandskap. Omradene ligger under skoggrensen, og de delene av landskapet som
ikke er dominert av vann, vassdrag og vatmark og evt. jordbruk og bebygde omrader, er normalt dekket
av skog. Landskapet er i liten grad preget av menneskelig aktivitet og infrastruktur, men enkelte
bygninger og linjeinngrep, som vei og sti, forekommer (Naturbase, 2026).

Innenfor artsgruppen vilt er det i artskart registrert radyr, hjort og elg. Omradet vurderes per i dag a ha
generell verdi for vanlig forekommende arter i regionen, selv om verdien kan veere noe redusert i de
omradene som ligger naer pagaende aktiviteter pa Staleheia.

Det er registrert flere fuglearter i omradet, inkludert enkelte funn av rgdlistede arter i Artskart. Det er
ikke funnet lokaliteter som oppfyller kravet til & vaere gkologisk funksjonsomrade for arter.

| naerheten av rgrtraséen er det flere fattige jordvannsmyrer, disse utgjer ikke en naturtype etter
Miljedirektoratets instruks for naturtyper. Myr er likevel viktige naturomrdder med tanke pa
gkosystemtjenester som karbonlagring, flomdemping og som leveomrader for fugl og insekter.
(Framstad, Bryn, Dramstad, & Sverderup-Thygeson, 2018).

3.7 Geologisk mangfold

Berggrunnen i omradet bestar i hovedsak av granittisk gneis. Dette er en kalkfattig bergart som ved
forvitring gir naeringsfattig og skrinn jord. Leasmassene bestar for det meste av bart fjell, tynt torvdekke
eller morenematerialer, og torv/myr. Det er lite grunnlag for kravfulle arter i omradet, noe som
gjenspeiles i vegetasjonen.

Det er ingen kjente rgdlistede geologiske former i eller i naerheten av tiltaket (Naturbase, 2026).
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4. Delomrader og verdivurdering

Veileder M-1941 legger opp til at utredningsomradet kan deles inn i delomrader. Det kan ogsa vaere
hensiktsmessig a sla sammen flere kartleggingsenheter til felles delomrader.

| denne utredningen er det vurdert som hensiktsmessig & dele opp traseen i flere delomrader basert pa
registreringskategorier identifisert i omradet og tiltakets pavirkning pa strekningene. Rartraséen er delt
opp i 5 delomrader (Figur 4).

Det fremkommer av kartleggingsrapporten at det er fa spesielle naturkvaliteter pa strekningen for
rgrtraséen, og at det forekommer noen rgdlistede arter, men ingen som krever spesielle hensyn. Verdi
for delomradene er satt pa bakgrunn av registreringskategorier identifisert i delomradene (Tabell 1).

Tabell 1. Delomrader med beskrivelse og verdivurdering iht. veileder M-1941.

Delomrade

Registreringskategori

Beskrivelse Verdi

D1

Arter med gkologisk
funksjonsomrader

Det er registrert de ragdlistede treslagene Sveert stor
alm (EN), Ask (EN) og Barlind (VU) ved
Hellingsbrokkstg ned Moseidkleivane.

Langs bekkedragene er det registrert
elveblokklav (NT), og Furupiggmusling (NT)
er registrert pa Stgleheia.

Delomradet er gitt sveert stor verdi pa
grunnlag av forekomst av flere rgdlistede
arter i kategoriene EN, og VU, samt
tilknytning til verdifulle bekkedrag som
utgjer viktige gkologiske funksjonsomrader
(fagtema vannmiljg er utredet i egen
rapport).

D2

Landskapsgkologiske
sammenhenger -
leveomrader

Leveomrader for vanlige arter. Det er Noe
registrert leveomrader for storfugl og

vurdert egnet vandringsomrade for hjortedyr
(elg og radyr).

D3

Landskaps@kologiske
sammenhenger - myr

Fattige jordvannsmyrer ved Middels
Hellingsbrokkstg.

D4

Naturtyper- Stgleheia 2

Gammel fattig sumpskog med sveert hgy Sveert stor
kvalitet med sentral gkosystemfunksjon.
Tilstanden er vurdert til god basert pa at
omradet ikke er graftet.

D5

Naturtyper — Stgleheia 1

Gammel fattig sumpskog av hgy kvalitet
med sentral gkosystemfunksjon. Tilstanden
er vurder til moderat pa grunn av slitasje i
omradet.

Smaéasane - Stgleheia
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Figur 4. Delomrader med verdivurdering av registreringskategoriene arter med @kologisk funksjonsomrade,
landskapsgkologiske sammenhenger og naturtyper identifisert i og i naerheten av tiltaksomrade. Data hentet fra

naturbase (2026) og artskart (2026).

5. Pavirkning og konsekvens av delomrader

Naturmangfold pavirkes av flere faktorer | dette tilfelle vil tiltaket medfgre arealbeslag og fierning av
vegetasjon, og gkt aktivitet i omradet. Konsekvensgraden vurderes basert pa omradets verdi og tiltakets
forventede pavirkning etter metodikk beskrevet i veileder M-1941.

5.1 Arter med deres funksjonsomrader

5.1.1 Delomrade D1 Redlistede arter

Store deler av traseen i delomrade D1 ved Hellingsbrokksta vil legges i omrader med allerede forringet
natur bestadende av gamle granplantefelt, og eksisterende turvei. Strekningen Hellingsbrokkste —
Moseidkleivane, ned til Smaasane, har et bekkedrag med kantsone bestaende av redliste artene alm
(EN) og Ask (EN), samt spredt forekomst av Barlind (VU). Aim og Ask er rgdlistet pa grunn av trussel
fra plantesykdommer av ukjent omfang (Solstad, et al., 2026). Barlind vokser som regel spredt i
berglendt skog med naeringsrik jord, og er knyttet til nemoral og boreonemoral sone. Barlind blir sterkt
nedbeitet av radyr og hjort (Solstad, et al., 2026). Tiltaket vil medfgre graving tett inntil vassdraget og
flere av treerne befinner seg midt i traseen. Noen av disse vil pa grunn av tiltaket fijernes. Dersom
avbgtende tiltak gjennomfgres, ved & unnga sa langt det lar seg gjare, forventes tiltaket 8 medfare liten
pavirkning pa rgdlistede arter da flere individ av de radlistede tresortene vil bli stdende igjen etter

ferdigstillelse.

Rartraséen ned Bordalen skal for det meste legges langs bekken Rauana og videre langs traktorvei/
turvei. Det er registrert elveblokklav (NT) i bekkene langs traseen. Elveblokklav lever i stein- og blokkrike
Smaésane - Staleheia 12



elver og bekker, og vokser direkte pa silikatberg som tidvis er oversvemt, overrislet eller oversprutet av
ferskvann. Hovedpavirkning pa elveblokklav er regulering av vassdrag, da arten krever en viss mengde
oversvgmmelse/ sprut av ferskvann. Arten er radlistede pa grunn av lite dokumentert forekomst, og pa
grunn av kraftutbygginger (Haugan, Holien, Hovvind, lhlen, & Timdal, 2026). Siden tiltaket ikke forventes
a fare til endringer i vannstand og vannfering, forventes det at tiltaket ikke vil fa negative konsekvenser
for arten elveblokklav (Figur 5).

7, Titaksomrade eid
Onra lakseforende strekning, bekkefelt - Raudna A
Venneslafjorden bekkefelt, Mosexdbekken 27 ]
w— Serd&sene Ll Borelrase Steleheia
e i tif hetydebasseng Steleheta
Boretrase Stoleheis
Middels verds, Elveblokklav

)

£\ Middels verd, Furupigamusiing
6 Stor verds, Barlind

Y Stor verds,Slettsnok
o
|

Svaert stor verdi,Alm
Svaert stor verdl, Ask

Steleheia
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= EE— 1 Meter 205
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Figur 5. Radlistede arter langs rgrtraséen.

Tiltaket vurderes & medfgre noe forringet tilstand for delomrade D1, arters gkologiske
funksjonsomrader. Ihht. konsekvensvifta vil pavirkning noe forringet med verdi sveert stor verdi medfere
noe negativ konsekvens (-) for delomradet D1.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A

5.2 Landskapsgkologiske sammenhenger

5.2.1 Delomrade D2 Leveomrader for vilt

Leveomradene for vidt alminnelige arter som elg, radyr, storfugl, orrfugl forventes & ikke bli, i
nevneverdig grad, pavirket av tiltaket i permanent situasjon siden traseen skal tilbakefares til turvei med
vegetasjon lik dagens situasjon (Figur 6). Tiltaket med vei opp til hgydebassenget vil medfgre en mindre
fragmentering av funksjonsomradet for orrfugl og andre vanlige arter i omradet. Siden funksjonsomrade
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for orrfugl pa Steleheia er vurdert til noe verdi, ansees pavirkningen av tiltaket & ikke medfere negative
konsekvenser for delomradet.

. \ \ N
7, Tiltaksomride Moseide \ |
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Figur 6. Gkologiske funksjonsomrader for vilt.

Tiltaket vurderes a fgre til ubetydelig endring for registreringskategorien landskapsgkologiske
sammenhenger — leveomrader for vilt. | henhold til konsekvensvifta vil ubetydelig endring med noe verdi
gi ubetydelig konsekvens (0) for delomradet.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet
| | | ] | |
| | | | | |

A

5.2.2 Delomrade D3 Myr

Det ble observert to fattige jordvannsmyrer ved Hellingsbrokksta. Myromradene anses ikke som egne
naturtyper, men myr har likevel en sentral gkosystemfunksjon som karbonlager, flomdemping og
leveomrade for insekter og fugl. Myromradene er delvis innenfor rgrtraséens tiltaksgrense. Inngrepet vil
medfare midlertidig fysisk pavirkning i anleggsfasen gjennom graving, massehandtering og ferdsel med
maskiner. Dette kan faret til lokal forstyrrelse av vegetasjonsdekket og de gvre torvslagene innenfor
tiltaksomradet. Det kan ogsa oppsta midlertidige endringer i hydrologiske forhold i anleggsperioden,
seerlig knyttet til drenering og vanntransport i grgftetraséen.
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Pavirkningen vurderes imidlertid som begrenset i omfang, da inngrepet bergrer mindre deler av myrene
og de er linezert og smalt utformet (Figur 7). Etter ferdigstillelse skal toppdekket og stedlige masser
tilbakeferes sa langt det er praktisk mulig, og omradene skal revegeteres naturlig. Dette vil bidra fil
reetablering av vegetasjon og gradvis restaurering av overflate- og markforhold. Forutsatt skansom
giennomfgring av tiltaket og tilbakefgring av masser, vurderes det at myrenes gkologiske funksjon i
hovedsak vil opprettholdes. Det kan likevel ikke utelukkes at tiltaket kan gi mindre, lokale og varige
endringer i vegetasjonssammenheng og hydrologi langs selve graftetraseen. Sarbarheten knyttet til myr
som naturtype tilsier at anleggsarbeidet bar gjennomfares med tiltak for & begrense terrengskader,
masseforflytning og ugnsket drenering. Samlet vurderes pavirkningen som lokal begrenset, med
hovedsakelig midlertidige effekter dersom avbgtende tiltak og tilbakefagring gjennomfares.

"™, Tiltaksomride
Otra laksefarende strekning, bekkefelt - Raugna A
Venneslafjorden bekkefelt, Moseidbekken

== Smddsene til Boretrase Stgleheia
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\ ~
B IR ——-FT=T ="~ — — _Hfffﬁ_?sf-‘z@fN
| e e s e e h ~

e Y. el T S el ~

- -~

Langemyrasen

0 30 60 90 120
I T 1 Meter

Figur 7. Myromrader ved Hellingsbrokksta.

Pavirkningen pa delomrade D3 Myr vurderes til noe forringet. Delomradet er vurdert til middels verdi,
og sammen med pavirkningsgrad noe forringet gis delomradet konsekvensgrad noe negativ
konsekvens (-) for delomradet D3 Myr.

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A
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5.3 Naturtyper

5.3.1 Delomrade D4 Stoleheia 2

Rartraséen over Stgleheia skal legges i en boretunnel, og tiltaket vil derfor ikke bergre naturtypene eller
radlistede arter i dette omradet. Vei til hgydebasseng og selve hgydebassenget vil ikke komme i direkte
konflikt med naturtypen fattig sumpskog (Figur 8).

L OTENTSTOTET = 7
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Figur 8. Naturtype fattig sumpskog, Stgleheia 2.

Tiltaket vurderes a fare til ubetydelig endring for delomrade D3 Stgleheia 2. Delomradet har fatt sveert
stor verdi, og i henhold til konsekvensvifta vil verdi «svaert stor» med pavirkning ubetydelig endring
gi ubetydelig konsekvens (0).

Forbedret Ubetydelig endring  Noe forringet Forringet Sterkt forringet

A
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5.3.2 Delomrade D5 Stoleheia 1

Delomrade D5 Stoleheia 1 bestar av fattig sumpskog av stor verdi. Rgrtraséen skal i legges i tunnel, og
tiltaket vil ikke bergre naturtypen. Vei til heydebasseng eller hgydebassenget er plassert langt unna

naturtypen og vil ikke bergre naturtypen (Figur 9).

L OTENTSTATEN
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Figur 9. Naturtype fattig sumpskog, Stgleheia 1.

Pavirkningsgraden pa Delomrade D5 Steleheia1, vurderes til ubetydelig, og ut ifra delomradets verdi
«stor» settes konsekvensgraden, i henhold til konsekvenskonsekvensvifta, til ubetydelig konsekvens

(0).
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6. Pavirkning i anleggsfase

| anleggsfasen vil tiltaket medfgre midlertidige inngrep og forstyrrelser langs hele rgrtraséen. Dette
inkluderer arealbeslag og fjerning av vegetasjon i forbindelse med grgftearbeid, samt terrenginngrep
knyttet til massehandtering, anleggstrafikk og riggomrader. Aktiviteten vil kunne fare til gkt stgy og
visuelle forstyrrelser, med potensielle konsekvenser for vilt og fugl i neeromradet. Videre kan det oppsta
lokale og midlertidige endringer i hydrologiske forhold, seerlig i myr- og vatmarksomrader, samt
bekkedragene, som fglge av drenering og forhold i jord- og torvlag. Pavirkningen vurderes i hovedsak
a4 ha begrenset varighet og omfang, forutsatt at avbgtende tiltak gjennomfgres og at bergrte omrader
tilbakefares og revegeteres etter endt anleggsperiode.

7. Oppsummering av verdi, pavirkning og konsekvens

Tabell 2 oppsummerer verdi, pavirkning og konsekvens for hvert delomrade. Tiltaket vil ha stgrst
konsekvens for rgdlistede arter og myromrader langs Hellingsbrokkste ned Moseidkleivane. Delomrade
D1 radlistede arter og D3 landskapse@kologiske sammenhenger — myr, vurderes & fa& noe negativ
konsekvens som felge av tiltaket. De resterende delomradene er alle vurdert til ubetydelig endring og
ubetydelig konsekvens som fglge av tiltaket.

Tabell 2. Oppsummering av delomradenes verdi, pavirkning og konsekvens som falge av tiltaket med rertrasé fra
Steleheia til Smaasane.

Nr. Registreringskategori - Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens

D1 Arter med gkologisk funksjonsomrade — Noe forringet (-) | Noe negativ (-)

radlistede arter

D2 Landskapsgkologiske sammenhenger — | Noe Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)
leveomrader for vilt

D3 Landskapsgkologiske sammenhenger - Middels Noe forringet (-) | Noe negativ (-)
myr

D4 Naturtyper — Stgleheia 2 Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)

D5 Naturtyper — Stgleheia 1 Stor Ubetydelig (0) Ubetydelig (0)
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8. Vurdering

8.1 Avbgtende tiltak
Det er sett pa ulike avbgtende tiltak for skansom fremfgring av vannledning med tilhgrende veibane
etter tiltakshierarkiet beskrevet i veileder M-1941.

® Inngrep i og forstyrrelse av vann- og vatmarksmiljger, inkludert kantsoner og myromrader bgr
unngas sa langt det er mulig.

e Det skal ikke forega hogst i hekkesesong for fugl (15. april — 15. juli).

® Unnga eika og ospeholtet ved Langemyrasen.

® Unnga hogst av Barlind i omradet Hellingsbrokkstg — Moseidkleivane ned til Smaasane.
® Begrens hogging av treer til det kun ngdvendigste.

® Revegetering av kantsoner mot vassdrag med stedegne arter som fglges av gkolog.

® Plassere vannledningen pa sgrsiden av, og et godt stykke unna, bekkestrengene ned
Moseidkleivane og opp langs Stglebekken.

8.2 Usikkerhet

Det er ikke gjort spesifikk kartlegging av naturtyper etter Miljgdirektoratets instruks, men disse er nevnt
i befaringsrapporten fra Klepsland (2025). Likevel vurderes kunnskapsgrunnlag som godt nok for a
kunne vurdere med rimelig sikkerhet tiltakets pavirkning og konsekvens pa fagtema naturmangfold, da
naturtypene identifisert av Klepsland (2025) ikke vil komme i konflikt med tiltaket, forutsett at avbatende
tiltak fglges gjennom anleggsperioden.

8.3 Samlet belastning

Omradet har veert lite preget av menneskelig aktivitet utover friluftsbruk gjennom arene, men i nyere tid
har industriomradet pa Stgleheia som befinner seg vest for tiltaksomradet, og boligomradene pa Moseid
0og Smaasane som befinner seg gst for tiltaksomradet veert gjenstand for utvidelser inn i tiltaksomradet
(Figur 10 og Figur 11). Graving av greftetrasé vil ogsa bidra til utvidelse av eksisterende friluftstier, som
igjen kan fere til gkt forstyrrelse av menneskelig aktivitet pa dyre- og fuglelivet i omradet.

Utvidelse av VA-nettet kan fare til indirekte konsekvenser, hvor omradet far gkt attraktivitet for
utbygging, men i kommuneplanen skal arealformal LNRF viderefgres for omradet, og utbygging ansees
derfor som lite sannsynlig.
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Figur 10. Flyfoto av omradet i 1955. NorgeiBilder

Figur 11. Flyfoto fra omradet i 2025. NorgeiBilder
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8.4 Naturmangfoldlovens §§ 8-12

8.4.1 Kunnskapsgrunnlaget § 8

«Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er rimelig bygge pé vitenskapelig
kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av
pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sté i et rimelig forhold til sakens karakter og risiko for
Skade pa naturmangfoldet. »

Kunnskapsgrunnlaget er basert pa feltbefaring gjennomfart av biolog, og eksisterende informasjon
hentet inn fra offentlige databaser som? er basert pa vitenskapelig kunnskap etter gjeldende metodikk.
Kunnskapsgrunnlaget vurderes a veere godt. Feltbefaring gjennomfert i 2025 og naturtypekartlegging
etter Miljgdirektoratets instruks i 2024 gir samlet et faglig vurdert godt kunnskapsgrunnlag for traséens
naturverdier. Virkningene av tiltaket er vurdert etter anerkjent metodikk for konsekvensutredninger.
Kunnskapsgrunnlaget vurderes a veere tilstrekkelig for konsekvensutredning.

8.4.2 Fare-var-prinsippet § 9

«Nar det treffes en beslutning uten at det foreligger tilstrekkelig kunnskap om hvilke virkninger den kan
ha for naturmiljget, skal det tas sikte pa & unnga mulig vesentlig skade pa naturmangfoldet. Foreligger
en risiko for alvorlig eller irreversibel skade pa naturmangfoldet, skal ikke mangel pa kunnskap brukes
som begrunnelse for & utsette eller unnlate & treffe forvaltningstiltak.»

Sannsynligheten for at ukjent og verdifullt naturmangfold vil ga tapt som felge av tiltaket er liten forutsatt
at anbefalte avbgtende tiltak gjennomferes og felges for, under og etter anleggsfasen.
Kunnskapsgrunnlaget vurderes som tilstrekkelig for & kunne vurdere tiltakets konsekvenser for
naturmiljg og naturmangfold.

8.4.3 Jkosystemtilnaerming og samlet belastning § 10
«En pavirkning av et gkosystem skal vurderes ut fra den samlede belastning som @kosystemet er eller
vil bli utsatt for.»

Tiltaket innebeerer ingen direkte inngrep i naturtyper, og omradet er i dag uregulert gjennom
nullalternativet. Omradet er i dag et attraktivt friluftsomradet, og det er ikke planlagt andre fremtidige
inngrep i omradet. Med gjennomfaring av avbgtende tiltak vil det veere mulig & begrense samlet
belastning pa omradet.

8.4.4 Kostnadene ved miljgforringelse baeres av tiltakshaver § 11
«Tiltakshaver skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense skade pa naturmangfoldet som tiltaket
volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og skadens karakter.»

Det er gitt anbefaling om flere avbgtende tiltak for & begrense mulige skader pa naturmangfoldet. Disse
ansees ikke som urimelige ut ifra tiltakets og skadens karakter og tiltakshaver skal bekoste
gjennomfgringen.

8.4.5 Miljgforsvarlige teknikker § 12

«for & unnga eller begrense skader pé naturmangfoldet skal det tas utgangspunkt i slike driftsmetoder
og slik teknikk og lokalisering som, ut fra en samlet vurdering av tidligere, navaerende og fremtidig bruk
av mangfoldet og skonomiske forhold, gir de beste samfunnsmessige resultater.»

Det forutsettes at de mest miljgforsvarlige driftsmetoder og teknikker legges til grunn. Av hensyn til
naturmangfoldet er det foreslatt flere avbatende tiltak som skal begrense skader og negativ pavirkning
i anleggs- og driftsfasen. Det settes som forutsetning at det i videre planlegging av tiltaket velges
Izsninger som ivaretar naturmangfold pa en god mate, selv om slike lgsninger i noen tilfeller vil medfgre
okte kostnader.
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9. Oppsummering og rangering av alternativer

Tabell 3 viser oppsummering av konsekvenser og rangering av alternativer. Alternativ 1 vurderes a
medfgre noe negativ konsekvens for fagtema naturmangfold pa land. Konsekvensgraden er for det
meste basert pa at tiltaket vil medfare gkt grad av fragmentering av skogsomrader, og at tiltaket vil
medfare hogst av de rgdlistede artene Barlind (VU), ask (EN), og alm (EN) ned Moseidkleivane, men
at en god del av artene vil bli stdende igjen. | tillegg vil tiltaket medfare utvidelse av eksisterende turstier.

Den samlede konsekvensen vurderes som noe negativ, da tiltaket bergrer delomrader med hay til sveert
hgy verdi, spesielt knyttet til redlistede arter og myromrader. Selv om pavirkningen i hovedsak er lokal
og delvis midlertidig, bidrar inngrep i slike omrader til en samlet negativ effekt. @vrige delomrader
pavirkes i liten grad, noe som begrenser den totale konsekvensgraden.

Tabell 3. Oppsummering og rangering av alternativer

Delomrader Nullalternativet Alternativ 1
Delomrade D1 Redlistede arter -
Delomrade D2 Leveomrader for vilt 0
Delomrade D3 Myr -
Delomrade D4 Stgleheia 2 0
Delomrade D5 Stgleheia 1 0

Samlet vurdering

Noe negativ konsekvens

Begrunnelse for samlet konsekvensgrad
for fagtema

To delomrade far
konsekvens, mens resterende
delomrddene er  vurdert il
ubetydelig endring. Samlet gir dette
noe negativ konsekvens for
alternativ 1.

noe negativ

Rangering

2

Begrunnelse for rangering

En strekning med stor til sveert stor
verdi blir bergrt, men driftsfasen
vurderes & ikke medfgre seerlige
forringelse pa naturen generelt i
omradet.
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Verditabell (tabell 1-9)

Tabell 1-9: Verditabell for naturmangfold. Naturmangfold med stor eller sveert stor verdi inngdr i rundskriv T-2/16. Se veiledning under for mer
utfyllende informasjon om og veiledning til verdisetting av de ulike verdikategoriene.

Verdi- Uten Noe verdi Middels verdi Sveert stor verdi
kriterier betydning
for KU
Vern og Verdensarv
omrader
med Omrader vernet etter
bandlegging natur-mangfoldloven
Foreslatte verneomrader
Utvalgte naturtyper etter
naturmangfoldloven § 52
Naturtyper Naturtyper med Kritisk truede (CR) Kritisk truede (CR) Lav | Kritisk truede (CR),
kartlagt sentral sveert lav lokalitetskvalitet moderat, hgy eller svaert
etter Miljo- okosystemfunksjon | lokalitetskvalitet hay lokalitetskvalitet
direk- med sveert lav Sterkt truede (EN) lav
toratets lokalitetskvalitet Sterkt truede (EN) eller moderat Sterkt truede (EN) hay
instruks* sveert lav lokalitetskvalitet eller svaert hay
Neer truede lokalitetskvalitet lokalitetskvalitet
naturtyper (NT) Sarbare naturtyper
med'svaert |aY Sarbare naturtyper (VU) lav, moderat eller | Sarbare naturtyper (VU)
lokalitetskvalitet (VU) sveert lav hey lokalitetskvalitet sveert hoy lokalitetskvalitet
lokalitetskvalitet
Spesielt darlig Naturtyper med Naturtyper med sentral
kartlagte Naturtyper med sentral opkosystemfunksjon og
naturtyper med sentral gkosystemfunksjon sveert hay lokalitetskvalitet
sveert lav ] gkosystemfunksjon moderat og hay
lokalitetskvalitet med lav lokalitetskvalitet
lokalitetskvalitet
Neer truede naturtyper
Naer truede (NT) med hay og sveert
naturtyper (NT) med hoy lokalitetskvalitet
lav og moderat
lokalitetskvalitet Spesie|t dér“g
kartlagte naturtyper
Spesielt darlig hgy og sveert hay
kartlagte naturtyper lokalitetskvalitet
med lav og moderat
lokalitetskvalitet
Naturtyper C-lokaliteter av Neer truede Sterkt (EN) og kritisk Sterkt (EN) og kritisk
etter HB13 naturtyper kartlagt | naturtyper (NT) med | truede (CR) naturtyper | truede (CR) naturtyper
og HB19 etter DN-HB13 B- og C-verdi med C-verdi med A- og B-verdi
C-lokaliteter av B-lokaliteter av Sarbare naturtyper Sarbare naturtyper (VU)
naturtyper kartlagt | naturtyper kartlagt (VU) med B- og C-verdi | med A-verdi
etter DN-HB19 etter DN-HB13
A-lokaliteter av
B-lokaliteter av naturtyper kartlagt
naturtyper kartlagt etter DN-HB13, inkl.
etter DN-HB19 som naer truede naturtyper
ikke er av vesentlig (NT)
regional verdi
(konkret vurdering A og B-lokaliteter for
nedvendig) naturtyper kartlagt
etter DN-HB19,
inkludert A-lokalitet av
naer truede naturtyper
(NT)
Arter med Alminnelige og vidt | Naer truede (NT) arter | Sarbare (VU) arter og Fredede arter og deres
okologiske utbrede arter og og deres funksjons- deres funksjonsomrade
omrade funksjonsomrade
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funksjons- deres Fastsatte bygdenaere | Spesielt Prioriterte arter (med
omrader funksjonsomrader | omrader som hensynskrevende eventuelt forskriftsfestet
grenser til viktige arter og deres funksjonsomrade)
Anadrom fisk: funksjon-somrader funksjonsomrade
e Vassdrag med | forvillrein. Sterkt truede (EN) og
sporadisk Fastsatte kritisk truede (CR) arter og
forekomst av Anadrom fisk: randomrader til de deres funksjonsomrade
anadrom fisk e Laks/sjeerret: nasjonale villrein-
(ikke stedegen Vassdrag med omradene Nasjonale villreinomrader
bestand) sma bestander
* Sjereye:Mindre | Anadrom fisk: Lokaliteter med relikt laks
Innlandsfisk: E/I?thnld o Laks/sjorret:
e Sma . ladels vassdrag med e
bestander potensial for middelsgstore Anadl\:om ﬂSkl'
uten spesielle smoltprod. bestander ¢ asjonale
verdier e Sjoroye: Iaksgfjorder
e Naturlig lite Innlandsfisk Livskraftig * Nasjonale
egnede e Vassdrag med bestand laksevassdrag
forhold i fiskebestander e Godtpotensial for | «  Andre spesielt
innsjg/elv for av regional/lokal smoltprod. verdifulle
fisk verdi ) laksevassdrag (f.eks.
Innlandsfisk: storvokst laks)
e lLangtvandrende . )
bestand av harr, . Sj.euarret. stor bestand
orret og sik e Sjergye: Rent
e Vassdrag elvelevende best.
(potensielt) e Stort potensial for
hegyproduktive for smoltprod.
grret, rgye eller
sik Innlandsfisk:
* Andre e Spesielt verdifulle
storgrretbest. storgrretbestander
e Vassdrag med
stor andel
storvokst grret
Landskaps- Naturomrader og Lokalt viktige vilt- og Regionalt/nasjonalt Seerlig store og
okologiske naturstrukturer fugletrekk viktige omrader for nasjonalt/internasjonalt
sammen- som binder vilt- og fugletrekk. viktige trekkruter.
henger sammen . Delvis intakte
funksjonsomrader | naturomrader og Intakte sammen-
for vanlig naturstrukturer som | henger mellom eller i
forekommende er trekk-, vandrings- | tilknytning til sterre
arter og naturomrader som
forflytningskorridorer | har en viktig funksjon
for a) et hayt antall som forflytnings- og
arter eller b) for spredningskorridor for
definerte grupper av | arter
arter (eks: amfibier,
pollinatorer) Omré&der som bidrar
til ssmmenbinding av
Naturomrader og verneomrader eller
naturstrukturer som | dokumenterte
bidrar til & binde funksjonsomrader for
sammen arter med stor eller
nekkelomrader for sveert stor verdi.
okologiske prosesser
i gkosystemene Lengre elvestrekninger
med langtvandrende
fiskebestander.
Geotoper Land- Neer truede Neer truede Sarbare landformer Truede og kritisk truede
former landformer med landformer med med meget tydelig objekter og/eller
(land- med diffus | tydelig til middels meget tydelig utforming og meget forvaltnings-prioriterte,
former) utforming/ | tydelig utforming utforming og meget god tilstand, truede meget tydelig
sterkt og god til noe god tilstand, objekter med tydelig utforming/store systemer,
redusert redusert tilstand, utforming og god meget god tilstand.
tilstand Sarbare objekter Sarbare landformer tilstand.

med middels
tydelig utforming

med tydelig
utforming og god
tilstand, truete
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og noe redusert
tilstand.

landformer med
middels tydelig
utforming og noe
redusert tilstand.

Geologisk
arv/-
geosteder

Geosted som
enten har forringet
kvalitet eller lav
representativitet,
men kan likevel
vaere av betydning
for lokal geologisk
forstaelse

Lite tydelig og
svakt forklarende
geosted, men som
likevel er relevant
for kjennskap til
lokal geologi.

Geosted som enten
har forringet kvalitet
eller lav
representativitet,
men kan likevel vaere
av betydning for lokal
geologisk forstaelse

Lite tydelig og svakt
forklarende geosted,
men som likevel er
relevant for
kjennskap til lokal
geologi.

Godt bevart,
vitenskapelig kjent
geosted som gir/har
gitt bidrag til & oke
forstaelsen av
geologiske prosesser
og sammenhenger,
representativt for
Norges geologiske

oppbygging

Tydelig og lesbart
geosted som bidrar til
a oke forstaelsen av
en geologisk prosess
eller Norges
geologiske
oppbygging, og er
relevant for
laeringsmal eller
pensum.

Meget godt bevart,
vitenskapelig velkjent
geosted som gir/har gitt
betydelige bidrag til
geologi som vitenskap
eller global geologisk
forstaelse, og er
representativ for
betydningsfulle og
fundamentale prosesser
og sammenhenger

Sveert tydelig og lesbart
geosted som bidrar til god
forstaelse av en global
geologisk prosess eller
sammenheng, og er svaert
relevant for laeringsmal
eller pensum.

* For naturtyper pa land (terrestriske) og i ferskvann (limniske) legges Norsk radliste for naturtyper 2018 til grunn
for verdsettingen. For marine naturtyper legges Norsk radliste for naturtyper 2025 til grunn for verdsettingen.
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https://lister.artsdatabanken.no/naturtyper/2025

Pavirkningstabell (tabell 1-12)

Tabell 1-12: Pavirkningstabell naturmangfold. Det er tilstrekkelig at ett kulepunkt oppfylles for pdvirkningskategorien. Se under tabellen for mer
veiledning om de ulike pdvirkningsfaktorene.

trekk finnes.

Svekker artens
bestand lokalt/
regionalt, ev. bidrar i
noen grad til

Svekker artens
bestand regionalt/
nasjonalt, ev. kan
svekke muligheten
for & na natur-
mangfoldlovens

Registrerings- Forbedret Ubetydelig Noe forringet Forringet Sterkt forringet

kategori

Vernet natur Bedrer Ingen eller Noe pavirkning (som | Mindre pavirkning Direkte inngrep i
tilstanden ved uvesentlig aktivitet, (som aktivitet, verneomradet.
atomradet blir | virkning. forurensning og forurensning og
restaurert mot kant-effekter). kanteffekter) som | strid med
en opprinnelig berarer liten del. verneformalet.
naturtilstand. Ikke direkte

arealinngrep. Ikke er i strid med
verneformalet.

Naturtyper Bedrer Ingen eller Direkte arealinngrep | Direkte arealinngrep | Direkte arealinngrep
tilstanden ved uvesentlig pa mindre enn 20% | i 20-50 % av en i den viktigste delen
at eksisterende | virkning. av en mindre viktig mindre viktig del av av |lokaliteten.
inngrep del av lokaliteten. lokaliteten.
tilbakefgres til Direkte areal-
opprinnelig Liten forringelse av Noe forringelse (som | inngrep i mer enn 50
natur. restareal. aktivitet, % av lokaliteten.

forurensning og
Svekker naturtypens | kanteffekter) av Direkte areal-
utbredelse/ tilstand restareal. inngrep i 20-50 % av
lokalt/ regionalt, ev. en mindre viktig del
bidrar i noen grad til | Svekker naturtypens | av lokaliteten, men
a svekke muligheten | utbredelse/tilstand restareal mister sine
for & na natur- regionalt/ nasjonalt, | skologiske kvaliteter
mangfold-lovens ev. kan svekke og/eller funksjoner.
forvaltningsmal for muligheten til 3 na
naturtyper. forvaltningsmalet for | Svekker naturtypens
naturtypen. utbredelse/tilstand
nasjonalt/
internasjonalt, ev.
svekker med
sikkerhet
muligheten til & na
forvaltningsmalet for
naturtypen.

Arter med Gjenoppretter Ingen eller Splitter Splitter opp og/eller | Splitter opp og/eller

funksjons- eller skaper nye | uvesentlig sammenhenger/ forringer arealer slik | forringer arealer slik

omrader trekk/vandrings- | virkning. reduserer at funksjoner at funksjoner brytes.
muligheter funksjoner, men reduseres. Blokkerer
mellom vesentlige trekk/vandring hvor
leveomrader/ funksjoner Svekker trekk/ det ikke er
biotoper (ogsa opprettholdes istor | vandrings-mulighet, | alternativer.
vassdrag). grad. eventuelt blokkerer

trekk/ Svekker artens

Viktige Mindre alvorlig vandringsmulighet bestand nasjonalt/
biologiske svekking av trekk/ der alternativer internasjonalt, ev.
funksjoner vandrings-mulighet | finnes. svekke muligheten
styrkes. og flere alternative for & na natur-

mangfoldlovens
forvaltningsmal for
arter.
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svekke muligheten
for & na natur-
mangfoldlovens
forvaltningsmal for
arter.

forvaltningsmal for
arter.

Landskaps- Gjenoppretter Ingen eller Splitter Splitter opp og/eller | Splitter opp og/eller
okologiske eller skaper nye | uvesentlig sammenhenger/ forringer arealer slik | forringer arealer slik
sammen-henger | trekk/ virkning reduserer at funksjoner at funksjoner brytes.
vandrings- funksjoner, men reduseres. Blokkerer
muligheter vesentlige trekk/vandring hvor
mellom funksjoner Svekker trekk/ det ikke er
leveomrader/ opprettholdes i stor | vandrings-mulighet, | alternativer.
biotoper (ogsa grad. eventuelt blokkerer
vassdrag). trekk/ vandrings-
Viktige Mindre alvorlig mulighet der
biologiske svekking av trekk/ alternativer finnes.
funksjoner vandrings-mulighet
styrkes. og flere alternative
trekk finnes.
Geotoper Kan avdekke Ingen eller Bergrer en mindre Bergrer 20-50 % av Bergrer hele eller
(landformer) nye geosteder. uvesentlig viktig del som lokaliteten, sterste- delen (over
Viktige virkning pa kort samtidig utgjer men liten 50 %). Bergrer
geologiske eller lang sikt. mindre enn forringelse av mindre enn 50 % av
funksjoner 20 % av lokaliteten. restareal. areal, men den

kan styrkes.

Liten forringelse av
restareal.

Ikke forringelse av
viktigste del av
lokalitet.

viktigste (mest
verdifulle) delen
gdelegges. Restareal
mister sine
geologiske kvaliteter
og/eller funksjoner.

Geologisk
arv/geo-steder

Tiltaket bedrer
tilstanden ved
at eksisterende
inngrep
tilbakefgres og
tydeliggjor
landskapets
geologiske
karakter, dets
geologiske
funksjon og
innrykksstyrke.

Tiltaket
medfgrer ingen
vesentlig
pavirkning i land-
skapets
geologiske
karakter, dets
geologiske
funksjon og
innrykks-styrke.

Tiltaket medfgrer
noe skjemmende
pavirkning i
landskapet
geologiske karakter,
dets geologiske
funksjon og
innrykksstyrke.

Tiltaket medfgrer
merkbar endring i
landskapet
geologiske karakter,
og/eller medfgrer
inngrep som
pavirker landskapets
geologiske funksjon
og innrykksstyrke.

Tiltaket medfgrer en
stor endring i
landskapet
geologiske karakter,
og/eller medferer
store inngrep som
reduserer
landskapets
geologiske funksjon
og innrykksstyrke.
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Konsekvenstabell (tabell 1-16)

Tabell 1-16: Kriterier for & vurdere samlet konsekvens for naturmangfold. Velg den konsekvensgraden der flest kriterier er oppfylt. I tilfeller der det er
uavgjort eller ingen konsekvensgrad som utpeker seg, skal mest negative konsekvensgrad gjelde.

Konsekvensgrad for Kriterier for vurdering av samlet konsekvens for fagtema naturmangfold
samlet konsekvens

Kritisk negativ Planen/tiltaket medferer forringelse eller adeleggelse av nasjonalt eller internasjonalt viktig
konsekvens naturmangfold innenfor influensomradet. Brukes kun for omrader med registreringskategorier
som er gitt stor eller svaert stor verdi, eller der det er sveert stor samlet belastning.

e  Flere delomrader med sveert stor negativ konsekvens (4 -).

e  Sveert stor samlet belastning.

Sveert stor negativ Planen/tiltaket medferer forringelse eller adeleggelse av nasjonalt viktig naturmangfold. Brukes
konsekvens kun for omrader med naturmangfold med stor eller sveert stor verdi, eller der det er stor samlet
belastning.

e  Overvekt avdelomrader med stor negativ konsekvens (3 -).

o  Etteller flere delomrader med sveert stor negativ konsekvens (4 -).

e  Stor samlet belastning.

Planen/tiltaket medfaerer stor negativ konsekvens for naturmangfoldet innenfor influensomradet.
e Overvekt av delomrader med middels negativ konsekvens (2 -).

e  Flere delomrader med stor negativ konsekvens (3 -).

e Ett delomrade kan ha svaert stor negativ konsekvens (4 -).

e  Bidrar til gkt samlet belastning.

Middels negativ Planen/tiltaket medferer middels negativ konsekvens for naturmangfoldet innenfor
konsekvens influensomradet.

e  Overvekt av delomrader med noe negativ konsekvens (1 -).

e  Flere delomrader med middels negativ konsekvens (2 -).

e  Ett par delomrader kan ha stor negativ konsekvens (3 -).

e Ingen delomrader med sveert stor negativ konsekvens (4 -).

Noe negativ konsekvens | Planen/tiltaket medferer noe negativ konsekvens for naturmangfoldet innenfor influensomradet.
Lite konflikt med naturmangfold innenfor influensomradet.

e Overvekt av delomrader med noe negativ (1 -) eller ubetydelig (0) konsekvens.

e Etpardelomrader kan ha middels negativ konsekvens (2 -).

e Ingen delomrader med sveert stor (4 -) eller stor (3 -) negativ konsekvens.

Ubetydelig konsekvens Planen/tiltaket vil ikke medfgre vesentlige endringer for naturmangfoldet i influensomradet.
e Overvekt avdelomrader med ubetydelig konsekvens (0).

e Ettdelomrade kan ha noe negativ konsekvens (1 -).

e Ingen delomrader med sveert stor (4 -), stor (3 -) eller middels (2 -) negativ konsekvens.

Positiv konsekvens Benyttes der delomrader som er gitt ubetydelig eller noe verdi far noe eller middels verdigkning

som felge av tiltaket. Planen/tiltaket er en forbedring for naturmangfoldet.

e  Overvekt avdelomrader med noe (1 +) eller middels (2 +) positiv konsekvens.

e Ingen omrader med sveert stor (4 -), stor (3 -) eller middels (2 -) konsekvens.

e Delomrader med noe negativ konsekvens (1 -) oppveies klart av omradene med noe (1 +) eller
middels (2 +) positiv konsekvens.

Benyttes der delomrader som er gitt ubetydelig eller noe verdi far en sveert stor verdigkning som

folge av tiltaket. Planen/tiltaket er en stor forbedring for naturmangfoldet.

e Overvekt avdelomrader med stor (3 +) eller svaert stor (4 +) positiv konsekvens.

e Ingen omrader med sveert stor (4 -), stor (3 -) eller middels (2 -) konsekvens.

e Delomrader med noe negative konsekvens (1 -) oppveies klart av omradene med stor (3 +) eller
svaert stor (4 +) positiv konsekvens.
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Naturfaglig undersgkelse av planlagt trasé for
vannledning Smaasane — Stgleheia, Vennesla

Bakgrunn

Biorehab Klepsland (ved Jon T. Klepsland) har pa bestilling fra Skaar Radgivende ingenigrer (ved Eirin
Reinskou) utfgrt en naturfaglig undersgkelse i forbindelse med planlagt etablering av en vannledning
pa strekningen mellom bebyggelsen pa Smaasane og industriomradet pa Stgleheia i Vennesla
kommune.

Metode

Arbeidet har omfattet:

1) Feltarbeid med kartlegging av forvaltningsrelevante arter av karplanter, moser, lav og sopp
innenfor det aktuelle undersgkelsesomradet.

2) Redegjgrelse for generelle og spesielle naturforhold pa den aktuelle strekningen, med forslag til
avbgtende eller konfliktreduserende tiltak som angar naturen generelt, og/eller eventuelle
forekomster av hensynskrevende arter tilhgrende de nevnte artsgrupper.

3) Publisering av registrerte arter pa Artskart.

Det er ikke foretatt kartlegging av naturtyper etter Miljgdirektoratets instruks (eller andre veiledere),
men eventuelle forekomster av slike er nevnt.

Dette notatet omfatter ingen konsekvensvurderinger.

Generell naturbeskrivelse
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Omradet ligger i boreonemoral vegetasjonssone og klart oseanisk seksjon. Berggrunnen bestar av
granittisk gneis og bandgneis. NGUs prognoser tilsier at dette gir kalkfattige forhold, noe som ogsa
langt pa vei stemmer med vegetasjonen pa den aktuelle strekningen, som i all hovedsak er fattig til
svakt intermedizerrik. Ett unntak ble likevel observert; midt i stien, midt i lia, pa oppstigningen fra
Bordalen til nordsiden av Langemyrasen, hvor det finnes en liten forekomst av blaveis og sanikkel.

Naturen pa strekningen kan grovt grupperes i tre hovedtyper: bekk/vassdrag, myr og skog.

Vassdrag

- e

Roligflytende bekk inntil traktorvei vest i Bordalen Nedre del av Stglebekken




Det renner flere bekker gjennom undersgkelsesomradet; bade ned Moseidkleivane (i gst), giennom

Bordalen (sentralt), og ned fra Stgletjgnn/Stgleheia (i vest). Bekkene er ganske sma, men ting tydet

pa at vannfgringen er relativt stabil eller sesongsikker, og sjelden eller aldri gar tgrr. Bekkene er i ulik
grad bergrt av diverse inngrep eller forstyrrelser.

Bekken ned Moseidkleivane er omgitt av ung Ipvdominert skog etter hogst, men virket ellers frisk og
lite bergrt. Nederst, neer bebyggelsen ved Smaasane, er bekken likevel sterkt forringet ved @ mangle
naturlige kantsoner, og er i stedet omgitt av pakjgrte Igsmasser (vei/velteplass/parkeringsplass) og
granplantefelt. Her nede er den dessuten stedvis lagt i rgr.

Bekken gjennom Bordalen (som lenger nedstrgms gar over i Rauana) er bade i nord og i sgr delvis
kanalisert med steinmur. | midtpartiet renner den friere, og pa ett punkt gjennom en liten kigft eller
et berg-gjel. Bekken er ellers stort sett omgitt av granplantefelt og ungskog, men ogsa noe myr og
dyrket mark.

Stplebekken (i vest) renner gstover til den mgter Rauana i Bordalen. Ogsa denne bekken er i stor grad
omgitt av granplantefelt og ungskog etter hogst. | midtpartiet flyter den sakte gjennom en grgftet myr
med tett oppslag av bjgrk og annet kratt.

Myr

Noenlunde intakte myrer finnes ved Hellingsbrokkstg (pa nordsiden av Langemyrasen) og i
nordenden av Bordalen. Disse er alle kalkfattige jordvannsmyrer med typiske planter som pors,
klokkelyng, blatopp, rome, stjernestarr og sveltstarr.

Myr ved Hellingsbrokkstg Myr med kantsone p& nordsiden av Langemyrasen

Skog

Mye av den opprinnelige skogen pa strekningen er erstattet av granplantefelt. Plantefeltene er relativt
gamle, og spesielt ved Hellingsbrokkstg-Langemyrasen ogsa storvokst. Foruten granplantefelt er det
langs bekkene mer naturlig (men ofte ung) blandingsskog med mye bjgrk, svartor, osp og (forvillet)
gran. | Bordalen er det stedvis smale soner med flomskogsmark naermest bekkestrengen, men ellers
er det stort sett veksling mellom blabaerskog, storbregneskog og svak lagurtskog (men lite av
sistnevnte). Langs bekken ned Moseidkleivane (og unntaksvis innover til Langemyrasen) er det ogsa



innslag av noe mineralkrevende treslag som alm, ask, hassel og spisslgnn. |tillegg er det spredt
forekomst av barlind. Skogen er som nevnt stort sett temmelig til helt ung. Noenlunde gammel (og
naturlig) skog finnes kun i triangelet mellom Bordalen, Hellingsbrokkstg og Langemyrasen innenfor
undersgkelsesomradet. Her star det en ca. 100-arig blandingsskog av gran, furu, eik og osp. Ett eiketre
er ganske stort (malt til 190 cm i omkrets ved brysthgyde). Ellers finnes flere moderat store ospetraer
her.

Stort eiketre nordvest Traktorvei og ordinzer, ganske ung furuskog
for Langemyrasen langs midtre del av Stglebekken

Storvokst granplantefelt nordgst for
Langemyrasen

Artsmangfold

Det ble gjort malrettede sgk etter krevende, sjeldne, rgdlistede, eller pa annen mate interessante
eller forvaltningsrelevante arter av lav, sopp, moser og planter. Mindre krevende og vanlige/trivielle
arter ble ogsa registrert i noen tilfeller. Nevneverdige funn omtales nedenfor; i denne undersgkelsen
begrenser det seg til funn av arter som star pa Norsk rgdliste for arter (utgave 2021) og Norsk
fremmedartsliste (utgave 2023).

Alm og ask forekommer sparsomt langs bekken ned Moseidkleivane og inn til Hellingsbrokkstg-
Langemyrasen. Begge er rgdlistet som sterkt truet (EN), men dette skyldes utbrudd av
soppsykdommer, og vurderingene er basert pa frykt for manglende resistens og pafglgende kraftig



populasjonsnedgang hos disse to. Treslagene er ellers vanlige, stedvis skogdannende, og ikke truet av
noe annet. Individ av disse krever derfor ingen spesielle hensyn.

Barlind (VU) forekommer med spredte individ langs bekken ned Moseidkleivane og inn til
Hellingsbrokkstg-Langemyrasen. Individene er stort sett unge, i likhet med skogen rundt, meni
vestenden av den nedre myra pa nordsiden av Langemyrasen star det ett ganske gammelt og
storvokst individ (malt til 140 cm i omkrets). Barlind er rgdlistet grunnet nedbeiting fra hjortedyr,
darlig rekrutteringsevne og hybridiseringsfare med hage-barlind. Gamle individ bgr skanes/ tas
hensyn til.

Elveblokklav (NT) er en vanlig lavart knyttet til stabile steiner i sma vassdrag med lav pH. Den opptrer
hyppig i bekkene innenfor undersgkelsesomradet, unntatt hvor bekkene er tydelig forstyrret av
kanalisering eller graving. Den finnes heller ikke hvor bekken flyter helt rolig, eller er helt nedskygget
av granplantefelt. Den er oppf@rt som naer truet (NT) pa r@dlista, men dette er en feilvurdering, og
den bgr betraktes som livskraftig (LC). Arten krever med andre ord isolert sett ingen spesielle hensyn.

Fremmede arter: Det ble gjort spredte/ fatallige funn av unge frgspredde individ av edelgran og
platanlgnn. Dette er fremmede arter med stort invasjonspotensial, og som allerede er helt
dominerende i visse trakter pa Vestlandet. Platanlgnn har fatt vurderingen sveaert hgy risiko (SE), mens
edelgran etter gjeldene regler ikke er vurdert til risiko-kategorier fordi den med all sannsynlighet var
innf@rt og hadde spredd seg allerede fgr ar 1800. Fremmedartene har egentlig ingen relevans for
prosjektet, men de representerer altsa ugnskete fremmedelement i norsk natur.

Jeg henviser til Artskart (artskart.artsdatabanken.no) for full innsikt i hvilke arter som ble registrert,
og deres eksakte funnpunkt i terrenget. Registreringer tilknyttet dette prosjektet kan filtreres fremi
Artskart ved a skrive inn «Vennesla vannledning» i spkefeltet «prosjekt» under fanen «Avansert».

Hensyn og tilpasninger

Som det har fremkommet er det fa spesielle naturkvaliteter pa strekningen, og utvalgte naturtyper
etter gjeldende instruks for terrestrisk naturtypekartlegging forekommer ikke. Noen rgdlistede arter
ble pavist, men ingen av dem kan sies a kreve spesielle hensyn.

Likevel er det visse parti som skiller seg positivt ut i form av noenlunde intakte gkosystem og/eller
hgyere mangfold av stedegne/naturlige arter enn ellers, og som samtidig er mer sarbare for inngrep:
1) bekkene med sine kantsoner, 2) myrene pa nordsiden av Langemyrasen, og eventuelt 3) eldre skog
med stor eik og osp pa nordvestsiden av Langemyrasen.

For en mest mulig skdnsom fremfg@ring av vannledning med tilhgrende veibane bgr man derfor unnga
inngrep i, eller forstyrrelse av, vann- og vatmarksmiljg pa strekningen, inkludert deres kantsoner og
vannkvalitet. Bekken ned Moseidkleivane er verdt a fremheve i denne sammenheng, ettersom det
ogsa var her de fleste funn av rgdlistede arter ble gjort. Om man ogsa kan unnga eika og ospeholtet
ved Langemyrasen er det positivt. Konklusjonen er at den mest skdnsomme plasseringen av
vannledningen (av hensyn til naturkvaliteter pa strekningen) vil vaere pa sgrsiden av og et godt stykke
unna bekkestrengene ned Moseidkleiva og opp langs Stglebekken. Dette sammenfaller da ogsa i stor
grad med allerede sterkt forringet natur i form av granplantefelt og traktorveier.



